
雙重國籍有害忠誠嗎？： 

二種國民忠誠觀 

與司法院釋字第 768號解釋的反思* 

楊雅雯** 

<摘要> 

本文以司法院釋字第 768 號解釋為引，藉政治哲學對忠誠與愛國之道

德地位的討論，探究可欲之憲法上「國民忠誠」概念觀。該案涉及雙重國籍

國民不得擔任公務員之禁令，解釋文以雙重國籍影響公務員對國家之忠誠為

由，認禁令合憲，但雙重國籍為何有害忠誠呢？針對此一質疑，個別大法官

提供了直觀的理由：雙重國籍國民對另一本國負有維護該國利益之國民忠誠

義務，其擔任我國公務員則負有維護我國家利益之忠誠義務，二者間可能發

生國家間利益衝突（「利益衝突論」）。本文討論利益衝突論背後預設何種
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國民忠誠概念觀，指出利益衝突論隱含 3 個相對強的命題，因之需仰賴如麥

金泰爾以國族生存為核心之「國族忠誠觀」，給予理論支持，然而國族忠誠

觀對內有壓制多元族群，對外忽略國際法秩序發展之傾向，並非合適的憲法

裁判理論工具。本文提出以憲政韌性為核心的「共和忠誠觀」與之競爭，主

張國民對國家之忠誠義務，係透過政治參與維持政治自由的體制和憲政民主

之運作。這樣的忠誠觀更適合用作憲法裁判之理論資源，而在共和忠誠觀下，

雙重國籍者較高之跨國流動資本與選擇放棄共同政治承擔的可能，才是雙重

國籍與國民忠誠義務有所連結、可能引發任公職資格疑慮的關鍵。 
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